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E HA ALUDIDO con frecuencia a la debilidad del marxis-

mo en Espafia desde el punto de vista teorico[i]. Dicha fre-

cuencia fue conviniendo el reconocimiento de la debilidad
comparativa respecto de otros paises europeos en un topico. Y en
este caso, el topico resulta ser cierto en lo esencial. Pues en los cien
afos transcurridos desde la muerte de Karl Marx no se ha produci-
do en Esparfia nada parecido a lo que sude conocerse con expresio-
Nes como «marxismo austriaco», «marxismo aleman», «marxismo
francés», «marxismo italiano» o «marxismo ruso»[ii]. Durante
mucho tiempo la tradicion marxista en Espafia ha vivido de traduc-
ciones indirectas, ha conocido mejor las polémicas fraguadas en
Paris que la propia obra de Marx y ha renunciado de antemano a la
aportacion original, a la reconsideracién y a la critica ilustradas.

La difusion misma de la obra de Marx tropezd aqui con mas obs-
taculos de los que fueron habituales en otros paises europeos, por
lo que resultd tardia, intermitente y en cierto modo paraddjica. Tie-
ne interés observar en tal que hasta los afios treinta de este siglo
ningln marxista hispanico mostrd preocupacion alguna por cono-
cer y discutir los ensayos que Marx escribiera sobre Espafia en New
York Daily Tribune. Por lo demas, todavia en 1984 no existe una
version espafiola aproximadamente completa de la obra de Marx,
ya que la edicion iniciada ahora hace diez afios bajo la direccién de
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Manuel Sacristan quedd interrumpida por dificultades de la casa
editora en 1981[iii]. Pero el caracter tardio de la recepcion y difu-
sion del marxismo en Espafia era ya apreciable en el siglo pasado.
Asi, por ejemplo, la primera traduccion castellana del Manifiesto
Comunista (en lo sustancial una version de la traduccion francesa)
se publicd en 1872, con cierto retraso, por tanto, respecto de las
traducciones hechas a otras lenguas europeas. A ello hay que afia-
dir que la iniciativa de traducir el Manifiesto (y la Miseria de la
filosofia) se debid, como los primeros articulos de orientacion mar-
xista publicados en Espafia, a Paul Lafargue. Por otra parte, las
primeras versiones espafiolas (parciales o resumidas) de EI Capital
tampoco parecen haber encontrado lectores atentos[iv].

Ahora bien, si existe un acuerdo unanime acerca de la debilidad
tedrica comparativa que ha pesado sobre nuestro marxismo hasta
las Gltimas décadas, en cambio se ha discutido mucho en torno a
los motivos del retraso y de la escasa difusion de la obra de Marx
en la Espafia del dltimo tercio del siglo XIX. Por lo general, la
aportacion historiografica ha sido mejor que la creacion sustantiva.
Algunos protagonistas del movimiento obrero de la época conce-
dieron bastante importancia a razones de tipo personal y de talante,
al hecho, esto es, de que las ideas internacionales llegaran a Espafa
a través de uno de los seguidores de Bakunin, Giuseppe Fanelli
(con la consiguiente deformacién del pensamiento del adversario
politico que suele ser habitual en toda polémica en curso), o bien al
“autoritario” modo de ser y de actuar de Marx y de sus amigos en
el Consejo General de la AIT. Ni qué decir tiene que justificaciones
asi explican poco. Pero la dimension moralizadora e incluso perso-
nalista de la cultura del movimiento obrero hispanico ha sido tal
gue no es posible descartar del todo la influencia en esta historia de
entendimientos simpatéticos. Los relatos de época sobre el tipo de
comunicacion que se habria establecido entre Fanelli y los prime-
ros internacionalistas espafoles, relatos en los que se acentua tanto
la importancia del gesto que éste parece suplir a la comprension
verbal, son significativos al respecto. Basta con recordar, por otra
parte, los sentimientos contradictorios de Anselmo Lorenzo en
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ocasion de su visita a la casa de los Marx en Londres para darse
cuenta de hasta qué punto los protagonistas espafioles en el debate
que tuvo lugar en el seno de la Primera Internacional valoraban
mas la amistosa fidelidad a los ausentes (en aquel caso Bakunin)
que la capacidad teorica o la solidez cultural, por lo demas recono-
cida[v]. Todo habria ocurrido, pues, como si el «anonadamiento»
de Lorenzo ante la figura de Karl Marx hubiera acabado impreg-
nando la actitud del movimiento obrero hispanico ante el marxis-
mo.

Pero tampoco el atraso industrial de la Espafa del Gltimo tercio del
siglo XIX explica sin més consideraciones la debilidad de nuestro
socialismo de origen marxista; ni siquiera explica el hecho notorio
de la mayor implantacion del anarquismo de origen bakuninista en
aquella época y del comunismo libertario hasta los afios treinta de
este siglo. Pues ocurre que el anarquismo hallé su implantacién
principal precisamente en el movimiento industrial de Catalufia
para hacerse luego hegemdnico, durante algin tiempo, en el movi-
miento campesino de Andalucia. Situacion que parece chocar con
los modelos explicativos establecidos a partir del estudio de las
otras naciones europeas. En efecto, a diferencia de lo sucedido en
la mayor, parte de las regiones industrializadas de Europa el mar-
Xismo tuvo escaso arraigo hasta la época de la Segunda Republica
en la mas industrializada de las nacionalidades hispanicas; y en el
Sur campesino no se produjo tampoco ningln proyecto serio que
recuerde ni de lejos la otra excepcionalidad, la excepcionalidad
rusa, aquel originalisimo injerto del marxismo en el populismo
revolucionario que el propio Marx propiciara en la ultima década
de su vida.

Una y otra cosa hacen de Espafia en esta historia un caso atipico. Y
como siempre que las cosas no encajan en los esquemas o modelos
establecidos y dominantes, este caracter atipico se ha querido ex-
plicar a veces mediante el recurso a las especulaciones metafisicas
acerca de las esencias patrias o a través de la sustantivizacion de la
diferencia. M&s de un notorio representante de la intelectualidad
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hispanica liberal ha creido ver en este atipico desarrollo de la rela-
cion entre marxismo y movimiento obrero a lo largo de muchas
décadas la confirmacion de nuestra idiosincrasia: espontaneismo,
talante contrario al espiritu cientifico, susceptibilidad frente a todo
tipo de organizacion, individualismo, orientacion profundamente
antimaterialista, etc. Rasgos todos ellos, mas en consonancia, con
el «libertarismo» que con el «autoritarismo». Sélo que por su esca-
sisimo conocimiento directo de la vida real del movimiento obrero
en Espafia esta vision especulativa de las cosas pierde de vista,
entre otras muchas evidencias, las multiples manifestaciones «auto-
ritarias» del «antiautoritarismo» hispanico, rasgo por lo menos tan
idiosiocratico como los otros.

No es posible intentar aqui una explicacion argumentada de la ati-
picidad aludida (por lo demas solo relativa: a finales de la primera
década de este siglo Antonio Gramsci denunciaba una situacion
bastante parecida para el caso de Italia). Se puede sugerir, no obs-
tante, que una mayor atencion a lo que fue el socialismo premarxis-
ta en Espafia (algunos de cuyos rasgos pasaran sin mas al anar-
quismo posterior), a los origenes del movimiento obrero en Catalu-
fia, al fendbmeno migratorio en la segunda mitad del siglo XIX, a las
fechas en que se produce la introduccién de las ideas internaciona-
listas, a la decepcidn de los trabajadores industriales ante la demo-
cracia liberal ya al final de la década de los sesenta del siglo pasa-
do, al impacto que tuvo entre los obreros la tragica conclusion de la
Comuna de Paris, a la discusion parlamentaria acerca de la incons-
titucionalidad de la AIT][vi], etc., permite librarse del improbo e
inatil esfuerzo que supone intentar detectar las esencias ahistoricas
de lo espariol.

La atencion prestada por los historiadores en estos ultimos afios a
algunos de los factores aludidos ha arrojado nueva luz sobre la
relacion entre liberalismo y libertarismo permitiendo entender
mejor las razones reales de la creciente desconfianza frente al
Estado -frente a todo tipo de Estado- que motivaron primero a la
mayoria de los internacionalistas espafioles y luego, a los trabaja-
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dores que constituyeron la CNT. La tdpica contraposicion entre
acracia y reformismo aparece asi como un asunto problematico.
Por esa via se hace méas accesible a la comprension la precariedad y
las dificultades de las primeras publicaciones marxistas hispanicas,
de La Emancipacion en 1873 y de El Socialista en su fase inicial (a
partir de 1886). Ademas del alto indice de analfabetismo existente
en la Espafia de esa época hay motivos internos a la tradicion socia-
lista de origen marxista que permiten comprender el escaso eco
alcanzado por esas y otras publicaciones entre las clases trabajado-
ras. De ellos me limitaré a indicar aqui tres. En primer lugar, la
acentuacion unilateral de la version estatalista del marxismo recibi-
do; pues las corrientes marxistas mas difundidas en Espafia durante
esos afos, el llamado «marxismo francés» y el lassallismo —con su
glorificacion del centralismo frente al federalismo en el primer
caso y con su estatalismo en el segundo- eran seguramente las me-
nos adecuadas para el acercamiento a la mayoria de los trabajado-
res. En segundo lugar, el desprecio de que ese marxismo hizo gala
respectd de la importancia de la cuestién agraria para un pais como
Espafa. Y en tercer lugar, el completo descuido del analisis de las
formas de la consciencia de clase en los principales centros indus-
triales. Todo eso hizo particularmente dificil en nuestro pais la bus-
cada vinculacion marxista entre ciencia y proletariado.

2

La consideracion de la obra de Jaime Vera como «el pensamiento
del socialismo espafiol» o como «el marxismo teérico» de la Se-
gunda Internacional durante su primera etapa en nuestro pais -
consideracion muy corriente en la Espafa finisecular- tiene que
parecernos en la actualidad exagerada. Pero tal exageracion se
justifica en el marco de un socialismo que se caracterizd por el
exiguo conocimiento de la obra de Marx, por la atribucion a éste de
ideas muchas veces ajenas y por la falta de elaboracion teérica pro-
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pia sobre todo en los aspectos econdmico y sociolégico. Razones
varias contribuyeron a que durante muchas décadas la intelectuali-
dad del pais se mantuviera alejada del movimiento obrero (tanto en
su vertiente socialista como en su version anarquista), o a que in-
cluso cuando algunos intelectuales notorios se acercaron a dicho
movimiento con simpatia (y por motivos fundamentalmente mora-
les) aportaron poco a la autoconsciencia y al desarrollo tedrico del
mismo. En relacion con ello se ha sefialado que entre las personas
que contribuyeron al nacimiento de lo que seria el partido socialista
en Espafia hubo varios profesionales relacionados con la medicina;
hecho éste, desde luego, interesante. Pero no parece que, salvo pre-
cisamente en el caso de Vera, el conocimiento de la obra de Karl
Marx fuera el fuerte de aquéllos. De ahi la positiva valoracion que
aun puede hacerse del célebre Informe que el doctor Vera presento
a la Comision de Reformas Sociales, en 1884, en nombre de la
agrupacion socialista madrilefia. Sin ser un tedrico particularmente
original en el marco de los marxismos europeos del fin de siglo,
Jaime Vera destaca como un excelente publicista y divulgador del
marxismo: culto, expresivo, acufiador de formulas de apreciable
mérito, nada dado a concesiones retdricas y con un verbo a la vez
claro y riguroso. Es mas, la vocacion investigadora de Vera y su
experiencia como cientifico hizo muy plausible la insistencia que
puso en diferenciar de forma muy radical el socialismo de Marx de
las «utopias» anteriores. Asi, incluso para la sensibilidad marxista
actual -curada en gran parte de los excesos positivistas del marxis-
mo de la Segunda Internacional y del voluntarismo idealista de
algunas de las principales figuras de la Tercera- sigue resultando
apreciable la veracidad con que el doctor Vera subrayo una y otra
vez tanto su aproximacion por motivos cientificos a la obra de
Marx como la vocacion cientifica del socialismo que tiene su ori-
gen en éste; apreciable sobre todo en un &mbito cuyas tendencias
reactivas frente a la ciencia ha sido aireadas suficientemente como
para que valga la pena insistir en ello.

Una muestra de esta apreciable autenticidad la encontramos en el
discurso que Vera pronuncié en el Liceo Rius, en ocasion de las
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elecciones de 1901, ante un auditorio mayoritariamente constituido
por obreros. La nota autobiografica de aquel discurso, segun la cual
él no llegd al socialismo «por odio a la sociedad» ni por romanti-
cismo o sentimentalismo, nada tiene que ver con recursos efectistas
0 con cierta pedanteria al uso; al contrario, es expresion de lo que
Vera entendia con razon que fue también el punto de vista de
Marx. Pues tanto en aquella oportunidad como en otras interven-
ciones publicas ante trabajadores (intervenciones que fueron dis-
minuyendo con el tiempo por motivos de salud, entre otros tal vez
menos estudiados) Vera insiste en que la racionalidad de la deci-
sion por la cual se opta en favor del socialismo deberia ser igual-
mente patrimonio de la clase obrera. Al subrayar el valor de la dis-
ciplina intelectual y afirmar que el odio, la pasion y el sentimiento
por si solos no son fundamentos de doctrina el doctor Vera sabe
que va contra la corriente, que estad rompiendo de hecho con actitu-
des mayoritarias en el movimiento obrero hispanico, y no exclusi-
vamente en su version anarquista.

Cierto es que esa misma punta polémica, unida a la aceptacion del
positivismo que se impuso en buena parte del movimiento socialis-
ta a la muerte de Marx, conduce a Vera a decir y escribir a veces
con formulas que hoy suenan excesivas. Formulas asi pueden des-
cubrirse facilmente en el Informe de 1884, donde la cientificidad
del marxismo es proclamada en ocasiones con escasa precaucion
epistemoldgica en un hombre interesado en las ciencias naturales.
La conviccién de que existe una ley natural de la evolucion eco-
noémico-social era en Vera tan fuerte como para considerar estériles
las discusiones entre clases sociales acerca del debe ser y la rotun-
didad con que presenta la implicacion principal de la contradiccion
entre produccién colectiva y apropiacion privada en la sociedad
capitalista, tan excesiva que deja fuera de consideracion la mayor
parte de los problemas relacionados con la subjetividad de los
agentes revolucionarios. «La desaparicion del modo capitalista de
producir» es sencillamente -segun la version que Vera da del mar-
Xismo — «una consecuencia de la ley evolutiva del mismo». Tanto
es asi que el Informe llega a postular incluso la inutilidad tedrica de
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la discusion acerca de los limites del proceso de acumulacion y
concentracion del capital, pues tiene «por suficientemente demos-
trado» que el proceso evolutivo del sistema «no cuenta con meca-
nismo alguno de compensacion.

Algunas de esas formulas, en las que se combina el automatismo
mecanico de una supuesta ley natural evolutiva con la confianza
ilimitada en el hacer de la clase ascendente, son literalmente auto-
contradictorias y prueban cémo, incluso en sus mejores exposicio-
nes, el socialismo hispanico de origen marxista apenas presto aten-
cion a las mediaciones conscientes entre la afirmacion del ideal y la
decision de alcanzarlo. La concrecion de la lucha marxiana contra
la obnubilacion de las consciencias, la critica de las ideologias v el
sentido revolucionario de la teoria queda de esta forma reducida en
varios pasajes significativos del Informe a otro automatismo instin-
tivamente finalista, como si «el instinto de conservacion de los
condenados sin recurso por el capitalismo a la opresién y a la
muerte» fuera causa suficiente y necesaria del ocaso de este siste-
ma social. La combinacion mecanicista de ambos automatismos
esta en el origen de expresiones como la siguiente: «Esta decretada
la desaparicion de la clase capitalista, una vez terminada la mision
historica de la misma que era llevar hasta cierto grado de desarrollo
la acumulacion y concentracion de los medios productivos», razén
por la cual «se hace imposible la permanencia de su privilegio».

Otras afirmaciones contenidas en el Informe no son, frente a lo que
Vera creia, pensamiento de Karl Marx, sino de discipulos suyos o
de seguidores a los que en algun caso el propio Marx habia critica-
do mas o0 menos abiertamente. Eso ocurre, por ejemplo, con el re-
currente tema lassalleano de la «ley de hierro del salario» y su al-
ternativa en la distribucion integra de los productos del trabajo en-
tre «la unica clase verdaderamente productora»; o con la idea —
varias veces repetida- de que el trabajo es la fuente de toda riqueza.
Tiene escaso interés aqui detenerse en algunos lugares comunes
como el de la identificacion -de origen proudhoniana- del exceden-
te con el robo, o el de la comparacion del capitalista individual con
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el «bandido generoso» que deja a sus victimas algunos reales par4
que continlen su camino. Pues pasos asi son pocos y de poco peso
en el Informe. Mas interesante es, en cambio, llamar la atencion
acerca de un punto que ocupé considerable espacio en el conjunto
de la obra de Vera: su preocupado tratamiento del estatuto y de la
funcion social del trabajo intelectual y de la ciencia en el marco de
un equilibrado concepto del nexo entre teoria y practica.

Por lo que a este punto respecta, si bien el arranque del Informe
viene a ser una diatriba tan radical como justificada contra los inte-
lectuales y cientificos que se venden consciente o inconscientemen-
te al capital, su apartado noveno (y otros articulos de Vera) intro-
duce como prognosis una aspiracién muy sentida en el socialismo
hispanico: «La ilusion mentida de que los hombres de ciencia tie-
nen intereses armonicos con los del capital no puede durar; el pues-
to de éstos esta en las filas de los trabajadores.» Vera conocia bien
los parrafos del Manifiesto comunista acerca de las vacilaciones de
la intelectualidad en el conflicto entre las clases principales de la
sociedad capitalista; pero tampoco ignora la aproximacion del
Marx maduro al andlisis de la ciencia como fuerza productiva y de
sus potenciales implicaciones sociales. Entre ambas cosas su argu-
mentacion oscila desde la creencia en una futura identificacion de
ciencia y proletariado a la afirmacion de que «sélo aquellos hom-
bres amantes de la verdad y animados del espiritu de justicia po-
dran despreciar los halagos, protestar contra la esclavizacion humi-
Ilante de la ciencia y, pasandose al campo obrero, desatar las iras
de la clase explotadorax.

El escaso desarrollo del capitalismo hispanico en la época, la estre-
chez de miras de ciertos capitalistas individuales y seguramente
también una apreciacion ingenua, aprendida de algunos pasajes
aislados de Marx, conducen a Vera a la consideracion de que exis-
tia ya una oposicion radical entre investigacion cientifica e intere-
ses econdémicos de la clase dominante. La consecuencia de ello es
una tergiversacion nada plausible de los origenes y evolucién de la
ciencia moderna en la cultura burguesa, como si la superior remu-
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neracion de los hombres de ciencia, la institucionalizacion de la
ciencia mismay la creacion de privilegios oficiales al respecto fue-
ran simplemente manifestaciones del caracter depredatorio de una
clase social, meras maniobras abiertamente en contradiccion con la
incapacidad de esa misma clase para comprender lo que la ciencia
es. La evidencia empirica disponible ya entonces obligé a Vera a
corregir dicho juicio y a matizarlo en otros pasos por o menos en
un sentido, a saber, que la burguesia toleraria la libre investigacion
en el campo de las ciencias fisico-quimicas por sus consecuencias
tecnoldgicas, esto es, porque el perfeccionamiento de los medios
técnicos a que aquella investigacion da lugar permite aumentar la
hegemonia, por el contrario, se veria obligada a poner obstaculos a
la investigacion positiva de la sociedad porgue de este conocimien-
to puede brotar la critica de su poder.

De manera, pues, que la creencia en la segura aproximacion de
ciencia y proletariado tal como aparece en la obra de Vera acaba
apoyandose en muletas no demasiado sélidas: de un lado, en una
subvaloracion evidente de la importancia de la ciencia para la cul-
tura burguesa y, de otro, en el ya mencionado automatismo de las
leyes econdmicas 0 -como él mismo dice- en «la fatalidad de las
relaciones econdmicas». Esta fatalidad fundamenta el optimismo
historico hasta el punto de corregir lo que no puede lograr la gene-
ralizacion del espiritu de independencia entre los cientificos:

«La produccion cientifica sigue, aunque de lejos, una marcha pa-
ralela a la de las demas formas de produccién; cada vez excede en
mayor grado a las necesidades de la clase capitalista; el nimero
de los obreros intelectuales aumenta sin cesar; la posibilidad de
trabajar se hace cada vez més infrecuente; la intolerable ley de la
necesidad ha de arrojar, por lo tanto, a la masa de hombres dedi-
cados al trabajo intelectual al campo revolucionario en busca de
una produccion cientifica mas amplia, segura y siempre creciente
en el régimen colectivista.

Formulacion ésta en la que, de todas formas, sigue siendo notable
el esfuerzo de Vera por encontrar la mediacion entre ciencia y pro-
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letariado no en el intelectual tradicional sino en el intelectual de
formacion cientifica inserto directamente en el proceso productivo.

3

La excepcionalidad de la reflexion teorica del doctor Vera resalta
aun mas al comprobar que sus previsiones acerca de las actitudes
futuras de la fuerza de trabajo intelectual no se cumplieron en Es-
pafia. Es posible que la crudeza de las condiciones politico-sociales
en que tuvieron que desenvolverse el movimiento y las publicacio-
nes marxistas en este «Extremo Occidente»-por emplear una aguda
expresion del historiador Pierre Viar- haya sido el motivo principal
del distanciamiento, entre aristocratizante y angustiado, del grueso
de la intelectualidad hispanica respecto del socialismo marxista.
Sobre esta crudeza basta con recordar en esta sintesis que en los
medios gubernamentales espafioles hasta la Segunda Internacional
predomind, cuando no la represion pura y simple de las iniciativas
de los trabajadores organizados, el espiritu de Bravo Murillo en la
respuesta que se le atribuye a uno de los proyectos culturales de los
primeros «utépicos»: «Aqui no necesitamos gente que piense, sino
bueyes que trabajen.» En todo caso, por lo que hace al distancia-
miento de los intelectuales tradicionales y a la preocupacion con
que éste fue vivido por los dirigentes obreros pocos documentos
habra tan significativos como aquel en el cual Valentin Hernandez,
a la sazon director de La lucha de clases, expresa su sorprendida
alegria al recibir, en octubre de 1894, la propuesta de colaboracion
de Miguel de Unamuno:

«No puede usted suponerse, ni yo acertaré a expresar cuan grata
fue para mi la impresion que su carta me produjo. Inmediatamente
reuni el consejo de redaccion [de La lucha de clases] compuesto
todo, como usted debe suponer, de obreros manuales. Pintar el
entusiasmo que la lectura [de su carta] a todos comunico seria
tarea inutil. [...] Adquisicion tan valiosa como la suya ha de pare-
Cernos un suefio».
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Y casi un suefio fue. Aunque mas por la brevedad del tiempo en
que Unamuno vio en el socialismo iniciado por Marx «la religion
de la Humanidad, el Unico ideal hoy vivo de veras» que por los
motivos en que estaba pensando Hernandez. Seguramente es injus-
tificado considerar al joven Unamuno de aquellos afios, pocos, en
que colaboré en La lucha de clases, Der Socialistiche Akademiker
y en Socialistiche Monatshefte, como un filésofo marxista.

Pues independientemente de su escaso conocimiento de la obra de
Marx, lo cierto es que las preocupaciones y desarrollos de los ar-
ticulos unamunianos de esa época resultan mas bien excéntricos
respecto de las corrientes principales del socialismo marxista fini-
secular (y no sélo del hispanico). Ya entonces Verdes Montenegro
supo calibrar muy bien la dimension esencial del «socialismo»
unamuniano: espiritu revolucionario y criterio reaccionario; un
talante, en suma, que -por su antirracionalismo y por su revaloriza-
cion de la experiencia religiosa en la conflictividad social- conecta
mas con el comunitarismo de origen cristologico de Dostoievski o
con el sindicalismo anticapitalista que con la tradicién marxista.
Sin embargo, esta excentricidad no quita -0 tal vez es la misma
excentricidad la que pone — el que haya que conceder al joven
Unamuno intuiciones de mucho valor y sugerencias interesantisi-
mas como indicara ya hace algun tiempo Rafael Pérez de la Dehe-
sa. Entre ellas, por lo menos tres. En primer lugar, la estimacion de
las razones por las cuales el patriotismo nacionalista rebrota en el
marco de una concepcion inicialmente internacionalista de las rela-
ciones sociales, y su denuncia. En segundo lugar, la acentuacion de
la dimension moral del socialismo marxista y su comparacion con
el cristianismo, simil que encontraremos luego en no pocas paginas
de Sorel y de Gramsci (aunque en este Gltimo con una percepcion
muy clara —inexistente en el joven Unamuno- de la diferencia entre
fe y creencia). En tercer lugar, la critica a la falta de atencién por
parte del socialismo marxista en Espafia a la problematica rural,
critica ésta que fue seguida por la propuesta de enlazar el programa
agrario socialista con las tradiciones comunitarias del agro hispani-
co. Tal vez este antiprogresismo unamuniano hubiera hecho por
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una vez buena la broma acrata de la década anterior cuando los
anarquistas llamaban a los marxistas carlistas. Pero ése fue un cabo
suelto sin desarrollo ya, ni en el agrarismo posterior.

Asi pues, reducido a organizacion minoritaria entre los trabajado-
res, sin lograr crear un nucleo consistente en la principal de las
zonas industriales del pais, utilizando el francés para la lectura de
Marx; y para sus contactos europeos, inhibidos en su relacion con
los intelectuales notables de orientacion krausista en la mayoria de
los casos y tratando de solventar las constantes dificultades econé-
micas de sus publicaciones, el socialismo marxista hispanico de la
época de la Segunda Internacional fue, desde el punto de vista teo-
rico, poco productivo. Esta situacion empieza a cambiar en los afios
veinte como consecuencia de la repercusion que tuvo en Espafia la
revolucion rusa de octubre de 1917 y la creacion luego de la Terce-
ra Internacional. Pero la modificacion mas notable habra de esperar
al término de la dictadura de Primo de Rivera y a la proclamacion
de la Segunda Republica. Aumenta entonces muy sensiblemente la
publicacién y difusion de las obras de Karl Marx; se traducen escri-
tos de Kautsky, de Lenin, de Trotsky, de Bujarin, de Rosa Luxem-
burg; se edita la primera traduccion rigurosa de El Capital; se esta-
blecen contactos, a través de Wenceslao Roces, con el Instituto
editor en MoscU de las Werke de Marx y de Engels; se presta aten-
cion a los grandes debates politico-sociales del momento. Ya en
1929 Andreu Nin habia vertido por primera vez al castellano una
seleccion de los articulos de Marx sobre Espafia, publicados bajo el
rotulo de La revolucion espafiola, lo que propiciaba una considera-
cion documentada del punto de vista de Marx al respecto.

El marxismo de esos afos logra incluso entrar en la Academia: en
1935 Julian Besteiro lee, en efecto, su discurso de recepcion en la
Academia de Ciencias Morales y Politicas sobre el tema «marxis-
mo y antimarxismo», hecho y texto que sentaron las urgencias de la
discusion politica y la consiguiente necesidad de adoptar la formula
del ensayo o del articulo corto como forma obligada de interven-
cion. Se podria afiadir que esta forma de intervencion obligada —
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ensayos publicados en revistas comunistas que hasta hace diez afios
circularon clandestinamente, presentaciones de clasicos de las va-
rias generaciones marxistas, textos de conferencias y seminarios
directamente vinculados a la lucha de ideas bajo el franquismo -
tampoco ha favorecido un conocimiento amplio de una obra que a
estas alturas es ya considerable. Creo, por tanto, que ésta es una
ocasion propicia para contribuir a paliar tal desconocimiento, aun-
que —todo sea dicho- en Italia, y concretamente en la revista Critica
marxista, han sido traducidos un par de articulos suyos hace ya
unos afnos.

El redescubrimiento del marxismo en Espafia al final del periodo
que dio en llamarse de «la guerra fria» esta en gran parte vinculado
al trabajo de Manuel Sacristdn como traductor y ensayista. A él se
debio la iniciativa de traducir y editar el primer libro de Karl Marx
publicado legalmente en Espafia bajo el franquismo, el ya mencio-
nado volumen que, con el titulo de Revolucion en Espafia, recoge
las colaboraciones de aquél (y de Engels) sobre nuestro pais en
New York Daily Tribune. Ya el prélogo a este volumen, pese a su
brevedad, apunta dos de los rasgos caracteristicos del marxismo de
Sacristan: el acercamiento histérico-critico a la obra de Karl Marx -
acercamiento por completo ajeno a las operaciones embalsamato-
rias de los clasicos de la tradicion —y la acentuacion del interés por
la probleméatica metodoldgica. Antes de que esa traduccién viera la
luz Manuel Sacristan habia escrito una panoramica de las corrien-
tes filosoficas desde la terminacion de la segunda guerra mundial,
en cuyo marco aportaba al lector hispanico un tipo de informacion
acerca del marxismo de posguerra insolito para la Espafia de enton-
ces. Es probable que el vehiculo de publicacion de aquella sintesis
limitara el nimero de lectores potencialmente interesados en el
asunto la orientacion de las mismas no pasé desapercibida, sin em-
bargo, a los comisarios académicos del franquismo. Pese a ello no
hay duda de que quienes por aquellas fechas llegaban a la universi-
dad pudieron obtener de aquel estudio mayor provecho para el co-
nocimiento del marxismo contemporaneo que de las escasisimas
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aproximaciones -casi siempre directa o indirectamente antimarxis-
tas- disponibles y manejables en castellano en 1960.

El interés de este ensayo de Sacristan sobre las corrientes filosofi-
cas de posguerra, escrito en 1958, no se reduce al capitulo dedicado
al marxismo (por lo demas, veinte paginas sobre un total de ciento
treinta). Pues en él se informa, con similar rigor y actualizada do-
cumentacion, de los varios existencialismos, del neopositivismo y
corrientes afines, del movimiento racionalista, asi como de la evo-
lucidn de las tradiciones escolastica y hegeliana, e incluso -aunque
en menor medida- del estado de la filosofia en Extremo Oriente.
Junto a la cultura enciclopédica del autor lo que todavia llama la
atencion y constituye una nota de originalidad en dicho ensayo es
su criterio basico, esto es, la atencion prestada a la “situacion espi-
ritual” de los afios estudiados, y sobre todo, a la compleja relacién,
-angustiada en algunos casos, autocritica en otros, pero en revision
en los mas —entre filosofia y ciencias positivas, trasfondo de la cual
fue la reflexion sobre las dimensiones de la ultima catastrofe. De
ahi que, a diferencia de lo que era habitual en los medios universi-
tarios espafioles de entonces, Sacristan seleccionara a los autores
estudiados en razon de su peso en la determinacion de la vida espi-
ritual de la época, y no a partir del tecnicismo profesional dominan-
te en las academias. La explicitacion de este criterio revela, desde
luego, preferencias. Pero, como era normal en publicaciones que
habian de pasar la estricta censura franquista, no hay en el ensayo
declaracion abierta de un punto de vista marxista.

Ello no obstante, la panoramica que Sacristan proporciona del mar-
xismo contemporaneo, esa fecha y la eleccion de los autores a los
que dedicaba mayor espacio son datos suficientes para hacerse una
idea bastante precisa de las orientaciones mas salientes en su pen-
samiento de entonces, a saber: los temas I6gicos y epistemolégicos
(el debate acerca de la interpretacion filoséfica de las teorias cienti-
ficas mas recientes, la reflexion acerca del papel de la ciencia en
las sociedades contemporaneas), la “filosofia de la praxis” de An-
tonio Gramsci y, secundariamente, la dimension filoséfica del pen-
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samiento politico de Mao Tse-tung. En tal sentido, si en J. D. Ber-
nol destacaba Sacristan un programa de filosofia cientifica «activa»
tendente a la integracion de la ciencia positiva en el humanismo y
que critica al tiempo la «fobosofia» de las menos apreciables deri-
vaciones neopositivistas, en Antonio Gramsci -y sefialadamente en
los Cuadernos de la cércel, que empezaron a publicarse al término
de la guerra- descubria al mayor filésofo marxista europeo-
occidental; el apartado dedicado a Mag Tsé-tung se limitaba, por
altimo, a apuntar la fundamentacion tedrica por éste de las peculia-
ridades del desarrollo del marxismo en China. Es posible indicar
aun un par de notas méas contenidas en aquel ensayo y pertinentes
para el tema que aqui nos ocupa. Primera: la argumentacion de que
el marxismo no es una filosofia en el sentido clasico y académico
del término, sino mas bien un filosofar. Y segunda: la critica al
intervencionismo zdanovista en cuestiones cientificas y filosoficas
como motivo central del empobrecimiento del marxismo soviético
en la época de Stalin. Respecto de esto ultimo —objeto de intensas
controversias en el movimiento comunista de la época- tan notable
es la informacién que se proporciona acerca del debate soviético
sobre la nueva fisica como la libertad de criterio con que Sacristan
aborda la manida reduccion de todos los males del Ilamado «socia-
lismo real» al «culto de la personalidad de Stalin». En una linea
muy proxima al punto de vista togliattisno el ensayo fecha la reac-
cion contra la involucion del pensamiento marxista soviético en
1950, precisamente con los escritos de Stalin sobre linglistica y
I6gica formal, resaltando, por otra, que en el terreno filoséfico los
afios del «enquistamiento», que afectaron sobre todo al marxismo
soviético y francés, habian producido paralelamente un desarrollo
creador del marxismo en otros paises europeos.

Si en esta parte del ensayo de 1958, se advierte ya la preferencia de
Manuel Sacristdn por el filosofar de Antonio Gramsci entre los
marxistas, la introduccion a su tesis doctoral leida en Barcelona a
principios de 1959][vii], pone de manifiesto cierta proximidad a uno
de los temas conocidos del Lukacs maduro. En efecto, al estudiar la
evolucion de las ideas gnoseoldgicas de Martin Heidegger (en una
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fecha, dicho sea de paso, bastante anterior a la queja sartriana sobre
el olvido de los marxistas europeos respecto de las corrientes exis-
tencialistas), Sacristan explicitaba desde la primera pagina —aunque
sin citar al filosofo hungaro por su nombre la coincidencia de in-
tenciones con la critica lukacsiana de la destruccion de la razon en
las filosofias irracionalistas del siglo XX. Con esa inspiracion enla-
za también la respuesta a la pregunta central de la tesis, a saber:
«¢;Qué puede aprender el pensamiento racional de las ideas gnoseo-
I6gicas de Heidegger? ». Pues, luego de conceder a Heidegger el
mérito de la superacion del gnoseologismo en la filosofia contem-
porénea, la conclusion de este estudio afirma que «no es de esperar
que el hombre interrumpa su dialogo racional con la realidad para
entablar ese otro “didlogo en la historia del Ser”, cuyos personajes
se niegan a declarar de donde reciben la suya». La principal dife-
rencia sin embargo entre la estimacion del desarrollo del irraciona-
lismo contemporéneo por Lukacs y el analisis que hace Manuel
Sacristan de las ideas gnoseoldgicas de Martin Heidegger es conse-
cuencia de una distinta formacidn cultural y, sobre todo, de la valo-
racion por el pensador espafiol de la l6gica formal y de la filosofia
de la ciencia de orientacion analitica. Ambas cosas determinan en
el ultimo caso un tono completamente alejado de la prisa politica
con que escribiera Lukacs en su momento, asi como un estilo en el
que aun hoy puede subrayarse la finura de matiz con que se distin-
gue entre las motivaciones de Heidegger y la debilidad argumenta-
tiva de sus doctrinas acerca de la verdad logico-formal, la abstrac-
cion y el supuesto valor del método etimologizante, o la forma en
que se llama la atencion sobre lo que represento la obra de aquél
por comparacién con filosofias anteriores de orientacion igualmen-
te antirracionalista.

La precision técnica de ese analisis y la contundencia de su conclu-
sion siguen siendo pertinentes en una época en la que junto a la
reaparicion de filosofias de la ciencia y de la sociedad inspiradas en
Martin Heidegger tampoco faltan intentos de aproximar la obra de
Karl Marx (por lo que tiene de critica a ciertos aspectos de la in-
dustrializacion capitalista) a la de aquél. Pero si se menciona aqui
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ese rasgo de Las ideas gnoseoldgicas de Heidegger no es tanto por
esto Gltimo -cuestion que rebasa al marco de un informe como éste-
cuanto por el hecho de que ambas cosas (la atencion prestada al
matiz filosofico y la aspiracion al «pensamiento crudo» en el senti-
do que dio Brecht a esta expresion) seran una constante del mar-
xismo de Sacristan, incluso cuando adopta la forma del ensayo, del
articulo breve o del modesto material. Esa constante es observable,
por ejemplo, en el estudio de la obra de Lenin como fil6sofo o en el
analisis del pensamiento de Lukécs al hilo de los conceptos de ra-
z6n e irracionalismo.

En uno y otro caso -pero también, méas en general, en el debate con
las principales corrientes marxistas contemporaneas Sacristan no
ha dejado de indicar lo que le espera de pensadores y revoluciona-
rios respecto de los que en otros aspectos manifiesta la mayor afi-
nidad o simpatia: el concepto de la relacién entre filosofia y ciencia
0, Mas precisamente, la orientacion epistemoldgica. Meridiana en
tal sentido esta declaracion reciente: «Nunca me gusto la epistemo-
logia predominante en la tradicion marxista. Siempre me parecid
que en ese campo eran mejores las escuelas marxistas minorita-
rias». Y, en efecto, la critica de la debilidad epistemoldgica aflora
tanto en la estimacion del filosofar de Gramsci y de Lenin como en
el didlogo que Sacristan establece con Lukacs y con la de Heller de
la etapa de Budapest, 0 en la controversia con Althusser y con Co-
lletti. La finalidad de esta critica es evitar al marxismo contempo-
raneo el doble escollo del ideologismo y de la escoléstica cientifi-
cista, o sea, el error consistente en «imponer a las teorias cientificas
en sentido estricto los rasgos totalizadores propios del pensamiento
revolucionario» y la tendencia a «atribuir al marxismo el estatuto
epistemologico de la teoria cientifica en sentido estricto».[viii]

De manera, pues, que si la forma principal de expresion del mar-
xismo de Manuel Sacristan —tan emblematica como modestamente
significada en el rétulo de Panfletos y materiales- enlaza, a través
de condicionamientos externos muy parecidos, con el tronco co-
muan del pensamiento socialista en Espafia, y si su insistencia en
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subrayar —en el conjunto de la obra de Karl Marx- el programa
critico, emancipatorio, da fundamento y desarrolla la intencion
revolucionaria de una parte del socialismo hispanico, en cambio la
atencion prestada a la cuestion del método y a los problemas epis-
temologicos le aleja de lo que fueron preocupaciones y temas do-
minantes en este Ultimo. Efectivamente, la formacién logico-
metodoldgica y los conocimientos cientifico-filosoficos de Sacris-
tan han dado como resultado precisiones y sugerencias acerca de
los diferentes &mbitos de relevancia de ciencia positiva y dialéctica,
discusiones criticas de la utilizacion redundante del concepto de
dialéctica, aclaraciones sobre los varios usos marxianos del término
mismo de «ciencia» 0 acerca de la relacion entre ésta y programa
critico en el marxismo, cuyo conjunto no tiene antecedentes en el
pensamiento socialista de nuestro pais, ni en la corriente que crista-
liz6 en la Segunda Internacional ni en las aportaciones mas notorias
de la Tercera. Es més: la prudencia dialéctica, tan antiespeculativa
como anticientificista, que siempre caracterizd su marxismo, ha
mantenido a éste al margen de la angustiada autocritica con que
varias de las escuelas marxistas europeas reaccionaron durante los
afios setenta a las exageraciones ideologistas o cientificistas ante-
riores. Desde este punto de vista tal vez la caracteristica mas salien-
te del marxismo de Manuel Sacristan es la acentuacion de la natu-
raleza anti-dogmatica del pensamiento revolucionario que tiene su
en Marx. Tal orientacion esta expresada ya en 1965 con inequivoca
rotundidad: «El pensamiento de Marx ha nacido como critica de la
ideologia y su tradicion no puede dejar de ser anti-ideoldgica sin
desnaturalizarse».

Desde aquella fecha este tema aparece en los escritos de Sacristan
como hilo conductor que vertebra varias de sus discusiones con
diferentes generaciones marxistas. Esta en el centro de las objecio-
nes que hizo al uso gramsciano del concepto de ideologia en los
Quaderni; ocupa igualmente un lugar central en la discusion con el
Lukécs de La destruccion de la razon; alcanza un nuevo desarrollo
en la estimacion -otra vez critica- del concepto leniniano del mar-
Xismo, segun el cual también éste seguiria teniendo un elemento
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ideologico; y rebrota en una equilibrada presentacion de los prime-
ros resultados de la Escuela de Budapest. En todos esos casos -que
corresponden a ensayos publicados hasta principios de los afios
setenta- Sacristan no ha dejado de afinar en este motivo de la «eli-
minacion de la especulacién ideoldgica en el pensamiento socialis-
ta». Asi, si en 1967 esta tarea le parecia « el programa mas fecundo
que puede oponerse para el marxismo contemporaneo», el progra-
ma de la hora, algunos meses después — en el marco de la discu-
sion del panideologismo de Lukacs- Sacristan se enfrenta abierta-
mente incluso con un riesgo que él mismo habia sefialado preocu-
padamente (el de ser confundido por marxistas de orientacion he-
geliana con los tedricos del «final de las ideologias») y se distancia
de la caracterizacion del marxismo como concepcion del mundo
para oponer una distincién precisa entre ésta y el programa critico
revolucionario. Admitiendo, pues, que el asunto de la caducidad de
las ideologias se ha concretado, por el momento, en una nueva
ideologia reaccionaria, en la ideologia del fatalismo tecnolégico,
niega que la consciencia critica haya de aceptar por eso «el ser al-
bergada por la magnificencia sin cimientos de las concepciones del
mundo estructuralmente roméanticas». Esta, la concepcion del mun-
do, no puede ser para el pensamiento revolucionario mediacion
entre programa practico racional y conocimiento positivo, porque
mezcla la teoria en un sentido muy vago (pseudoteoria) con finali-
dades y valoraciones que no son reconocibles como tales. De ahi
que la lucha marxiana contra la obnubilacién de la consciencia, la
critica a las ideologias, incluso en el pensamiento revolucionario de
formacion marxista, se materialice para Sacristan en una hipdtesis
general, en la cual «la mediacion tiene que ser producida entre una
clara consciencia de la realidad tal como esta se presenta a la luz
del conocimiento positivo de cada época, una consciencia clara del
juicio valorativo que nos merece esa realidad, y una consciencia
clara de las finalidades entrelazadas con esa valoracion, finalidades
que han de ser vistas como tales, no como afirmaciones (pseudo)-
teoricas».
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Hay que decir que esa lanza antiespeculativa y anti-ideoldgica, a
favor de la claridad de la consciencia cientifica y politico-moral,
fue rota contra la corriente, justo en un momento en el cual las lu-
chas obreras y estudiantiles estaban en Espafia y en Europa una
nueva recuperacion unilateral del culturalismo idealista y volunta-
rista con que lo mejor del marxismo de los afios veinte habia trata-
do de oponerse al achatamiento de la tradicion revolucionaria por
las socialdemocracias. En ese contexto la propuesta anti-ideologica
de Sacristan puede leerse como una advertencia a los amigos natu-
rales: la recuperacion tedrico-préactica del marxismo no se hara
hacia atras, volviéndose nuevamente hacia Hegel, sino mirando de
frente a lo que hay, al presente, enlazando para ello con el conoci-
miento empirico, con el cultivo de las ciencias positivas. S6lo que
en los ensayos de Sacristan dicha advertencia cubria al mismo
tiempo el otro flanco: no hacerse la ilusion de que el marxismo es
la ciencia sin més, o la gran ciencia, o la otra ciencia. Fruto de esta
“prudencia” dialéctica, que desde el primer momento no quiso pa-
gar un tributo considerado innecesario al origen en hegeliano de
aquélla son también intervenciones tedrico-politicas o politico-
culturales acerca del lugar de la filosofia en los estudios superiores
0 sobre la universidad y la division del trabajo, intervenciones en
las que aln es mas patente la aspiracion de Sacristan a “un pensa-
miento crudo” que por necesidad tenia que resultar polémico. En
cualquier caso, el “programa de la hora” se ha ido ampliando tema-
ticamente en los papeles escritos por Sacristan en los afios setenta,
buena parte de ellos publicados en las revistas Materiales y Mien-
tras Tanto. Pero mi propia vinculacion a ambos proyectos editoria-
les exige cerrar aqui este apartado.

Hay algo de paraddjico en la mas reciente historia del marxismo en
Espafia. El florecimiento iniciado en los afios sesenta y materiali-
zado durante los setenta con la aparicion de un notable nimero de
revistas tedrico-politicas o de critica de la cultura, la penetracion en
las universidades y la formacién de un buen nimero de historiado-
res, sociologos, antropologos, especialistas en ciencia politica, etc.
ha quedado en gran medida cortado a finales de la década anterior,
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justo cuando el restablecimiento de las libertades democréaticas
parecia que iba a abrir posibilidades incomparables, en el marco de
la historia contemporanea de Espafa, para el pensamiento marxista.
A primera vista al menos no ha sido asi. En la actualidad la literatu-
ra marxista en Espafia ha regresado a los lugares mas inaccesibles
de las librerias, a una situacion que en cierto modo se parece a la de
principios de los afios sesenta en condiciones de clandestinidad o
semiclandestinidad.

Con la diferencia, claro esta, de que hoy no existen prohibiciones
en tal sentido.

Las causas de esta aparente paradoja, por la cual la resistencia anti-
franquista produjo una demanda en aumento de Literatura marxista
que remite durante la llamada «transicion democratica» y que sigue
cayendo después del éxito del PSOE en las ultimas elecciones ge-
nerales, estan por estudiar. Tal vez sea aun pronto para ello. Mien-
tras tanto no hay mas remedio que constatar que sintomas y hechos
en tal sentido se multiplican desde 1977. La interrupcion en caste-
Ilano de las Obras de Marx y Engels a la que se ha hecho referen-
cia al principio, es uno de ellos. Pero no el Unico. Junto a eso estan
la desaparicion de un buen nimero de revistas representativas de
distintas corrientes del marxismo que entre aquel afio y los inicios
de la presente década reanudaban un debate tedrico, interrumpido
durante la dictadura, con notable aunque desigual audiencia. En
relacién con esto ultimo, la crisis de proyectos editoriales que lo-
graron alcanzar cierto auge. Y més al fondo, el desinterés de las
nuevas generaciones universitarias por las publicaciones marxistas
en general. Cierto es que esta situacion tiene también su lado sano:
desplazadas las modas hacia otros ambitos y superada la fase de la
mercantilizacion del «libro marxista», se trabaja ahora —se lee, se
traduce y se escribe- en este campo con menos carga ideolégica; se
distingue mejor entre el gusto por la lectura de clasicos marxistas
de la economia o de la ciencia politica, la labor del fildlogo y el
cultivo de una tradicion revolucionaria. Cabe dentro de lo posible,
por tanto, que de ese trabajo en el que el espectaculo cuenta cada
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vez menos broten excelentes frutos historiograficos, econémicos o
sociologicos y directa o indirectamente vinculados a los problemas
de la presente fase de la civilizacion capitalista.

En tanto que fendbmeno socioldgico, este reflujo en la demanda de
literatura marxista obedece a motivos sin duda mas inquietantes
que los hechos y los sintomas aqui aludidos. Tan inquietantes que
la paradoja aparente a la que se hacia referencia al comparar libre-
rias de antes y de ahora pierde —al lado de esos motivos- parte de su
significacion simbdlica. Algunos de estos motivos no son especifi-
camente espafioles, otros si; los mas, sin embargo, tienen una di-
mensién europea complicada por la coincidencia temporal con que
se ha producido en Espafia la transicion democratica, la crisis eco-
noémica y el agotamiento del estado centralista. Asi, por ejemplo, el
mal momento de la cultura comunista que afecta por igual al PCE y
a las organizaciones que surgieron del humus del sesentayocho es
un proceso equiparable al ocurrido simultaneamente en otros paises
europeos, pero su repercusion aqui tiene que valorarse de manera
particular no solo por la realidad social que llegaron a tener varias
de aquellas organizaciones a mediados de la década anterior, sino
también por el caracter en cierto modo catastréfico del hundimien-
to del partido comunista y por los efectos de éste en el conjunto del
movimiento obrero. Igualmente la proclamacion de bancarrota por
parte de los més notorios representantes del marxismo estructura-
lista europeo de las décadas pasadas y la pretendida identificacién
de esa crisis con la méas general de todo el pensamiento marxista
han tenido en Espafia su particular repercusion negativa, tanto mas
cuanto que la influencia del denominado «marxismo francés» en
quienes se formaron e intervinieron activamente entre 1960 y 1970
habia sido muy notable.

Por otra parte, el alejamiento de las perspectivas de transformacién
social en un sentido radical y el renacimiento de los nacionalismos
como ideologias principales de oposicion durante los dltimos afos
son hechos que tienden a impulsar la voluntad emancipatoria ya sea
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hacia la proclamacion genérica de la utopia, ya hacia la negacion
de la validez de un punto de vista globalizador e internacionalista.

Si a eso se afade el descrédito de los «socialismos reales» (de los
que llaman asi a sus Estados y de que los gobiernan aqui en nom-
bre del socialismo) entre los sectores, grupos y personas que man-
tienen vivo el ideario de Marx se comprendera mejor la dificultad
existente hoy en Esparia para renovar el viejo vinculo entre ciencia
y proletariado, tan repetidamente auspiciado por nuestro Jaime
Vera. Asi las cosas, podria ocurrir que estuviéramos acercandonos
a una situacion parecida a la que caracteriza desde hace algin
tiempo al marxismo anglosajon (y que siempre resultd extrafia en
los paises latinos): excelente en la mayor parte de sus productos
tedricos, ldcido en su capacidad analitica, pero sin movimiento o
con muy poco movimiento con el cual enlazar. e
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NOTAS

[i] Véase, por ejemplo, Luis Araquistéin, ElI pensamiento espafiol
contemporaneo. Buenos Aires, Losada, 1962. Paul Preston ha dis-
cutido la opinion de Araquistain en lo que hace a la produccion
marxista en Espafia durante los afos treinta. Cfr. al respecto Levia-
tan (Antologia).Seleccion y prélogo de P. Preston, Madrid, Turner,
1972, pags. V y si. Para los afios anteriores, el topico de la debili-
dad tedrica esta suficientemente documentado en Pedro Ribas, La
introduccion del marxismo en Espafia. Ensayo bibliografico, Ma-
drid, Ediciones de La Torre; 1981.

[ii] Los responsables de la revista Nous Horitzons son de otra opi-
nion para el caso de Catalufia. Asi, en el nimero de la misma dedi-
cado a conmemorar el centenario de la muerte de Karl Marx, acu-
fian el eufdrico término de «catalanomarxisme». El sentimiento de
verglienza ajena ante la pérdida del sentido del ridiculo a que con-
duce la exaltacion nacionalista me exime de mas comentarios.

[iii] Obras de Marx y Engels (OME, Barcelona, Grijalbo, 1976 a
1980. La interrupcion de esta edicidn coincide, por lo demas, con
un notable descenso general en la produccion editorial de clasicos
marxistas en Espafia.

[iv] Pierre Vilar, «EI socialismo espafiol de sus origenes a 1917»,
en AAVV, Historia general del socialismo, vol. 2, Barcelona, Des-
tino, 1979. Cfr. también P. Ribas. «Andlisis de la difusion de Marx
en Espafia», en Anthropos 33-34, extra-4, 1984.
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[v] Anselmo Lorenzo, El proletariado militante, Madrid, Alianza,
1974.

[vi] Josep Termes, Anarquismo Yy sindicalismo en Espafa. La Pri-
mera Internacional, Barcelona, Critica, 1977. Oriol Vergés Mundo,
La Primera Internacional en las Cortes de 1871, Barcelona, CSIC,
1964. A. Elorza, Socialismo utopico espafiol, Madrid, Alianza,
1970. Jordi Maluquer de Motes. EI Socialismo en Espafiol (1833-
1868). Barcelona, Critica, 1977.

[vii] Las ideas gnoseoldgicas de Heidegger, Barcelona, Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas. 1959.

[viii] En Panfletos y materiales, I,pags. 257-259.
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